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Skolforskningspodden avsnitt 12: Samspel och kommunikation
i forskolan

INFOROST 1: Praktiknara skolforskning — vad ar det?

INFOROST 2: Vad finns det for forskning inom just ditt &mne?

INFOROST 3: Undervisning pa vetenskaplig grund — hur gor vi?

INFOROST 4: Valkommen till Skolforskningspodden. I dagens avsnitt pratar vi

om kommunikation och samspel i forskolan, med fokus pa
undervisningen i naturvetenskap. Vi diskuterar vardaglig och
vetenskaplig kunskap. Hur man kan arbeta med
naturvetenskapande attityd, och varfor det ar bra att ha koll med
bakomliggande teorier nar man arbetar med resultat fran
forskningssammanstillningar. Vi diskuterar ocksa olika
samtalsstrategier och hur man kan locka fram och arbeta vidare
med barns nyfikenhet. Dagens gaster ar Ulrika Wessel och
Karolina Fredriksson. Programledare 4r Anna Hedman.

ANNA: Hej! Idag ska vi prata om undervisning i naturvetenskap i
forskolan. Vi har besok av Ulrika Wessel som ar forskollarare och
pedagogisk utvecklare i Krokoms kommun och Karolina
Fredriksson, forskare i vid Skolforskningsinstitutet och
projektledare for den hir systematiska oversikten som vi ska
prata om: Undersoka, utforska och lara naturvetenskap —
undervisning i forskolan. Valkomna!

ULRIKA: Tack sa mycket!
KAROLINA: Tackar!
ANNA: Da ska vi se. Da kan jag borja med att friga dig Karolina, om du

skulle kunna prestera de viktigaste resultaten ni har kommit fram
till, i den har 6versikten?

KAROLINA: Oversiktens resultat svarar pa frigan hur forskolldrare och 6vrig
personal i arbetslaget kan skapa forutsattningar for barns
naturvetenskapliga larande. Det som har studerats ar forskolor
och barns vetenskapliga utforskande. Fokus i de har studierna de
ligger pd kommunikation och samspel och hur férskollarare kan
stodja och utveckla det. Vi har delat in det hir resultatet i tre
delar, som vi kan beskriva som de huvudsakliga resultaten.



ANNA:

KAROLINA:

Transkribering avsnitt 12
21 maj 2021

For det forsta sa visar studierna vad det innebar att fa syn pa
naturvetenskapen eller skapa tillfallen for vetenskaplig
utforskande i forskolemiljon. Det kan till exempel handla om att
se mojlighet for att utforska fenomen som upphettning och
energioverforing i en matlagningsaktivitet med barnen. Eller lata
vaderobservationerna blir en del av den dagliga verksamheten.
Att fa syn pa den naturvetenskapliga miljon, det handlar ocksa
inte minst om att ta tillvara tillfallen som uppstar spontant. I
vardagliga aktiviteter och kanske i barns lek. Ett exempel fran en
av studierna i det, ar nar barn drar pulka 6ver snon. De leker med
pulkor och drar dem 6ver snon. Sen ar det vissa omraden pa
forskolans gard som inte har ndgon sno, och sa kommer de till de
stillen. Da gar inte pulkorna lika latt att dra langre. Barnens
uppmarksamhet riktas dd mot det som hindrar dem fran att dra
pulkorna. Det kan man séga, i ett naturvetenskapligt perspektiv,
beror pa den okande friktionen.

Barnen forsoker hantera den har 6kande friktionen genom att
dra en pulka i taget eller att ga baklanges och dra. Har ar ett
exempel pa tillfalle som uppstar spontant utan att forskollararen
planerat for det. Som man skulle kunna ta tillvara pa och bygga
pa barnens erfarenheter pa den har friktionen.

Jag maste bara fréga, gor de det i det har exemplet? Hur kan man
arbeta vidare med det?

Just i det hiar exempel sa uppmarksammar den forskolan som har
kontakt med barnen inte det. Utan har fokus pa att pulkorna kan
ga sonder om de dras 6ver asfalten. Det ar inte sa konstigt att
man ar radd om pulkorna och man kanske inte vill att de ska
utforskar mer pa det siattet. Man kan dnda vara medveten om att
det finns sddana har tillfallen och man kan ta tillvara pa dem. Det
behover inte just ske i den situationen.

Den andra delen i resultatet som vi lyfte fram det ar studier vad
det innebar hur det ar att vara lyhord infor barns erfarenheter i
de har utforskande aktiviteterna och bygga pa dem i
undervisningen. Det handlar om att det naturvetenskapliga
innehallet ska vara meningsfullt for barnen, det ska vara
begriplig. Da behover det utga fran barns erfarenheter. Vi har
studier som visar pa att barn ar genuint intresserad om att de vill
veta mer och forsta om de naturvetenskapliga fenomenen som
utforskar. Att bygga vidare pa det har intresset kan handla om att
ta vara pa de fragor som de stiller. Den tredje delen i resultatet
som vi lyfter fram ar att studierna visar vad det innebar att stodja
barnet. Sa att de formar knyta an den kunskap och de
erfarenheterna som de far utav de har utforskande aktiviteterna,
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med naturvetenskaplig kunskap. Som ar malet med
undervisningen.

Det ar viktigt att veta att det har sker inte spontant av sig sjalv.
Har behover man som forskollarare eller 6vrig personal i
arbetslaget vara med och stodja barnen i deras process. Nar
barnen deltar i de har utforskande aktiviteterna. De upplever de
med sina sinnen. De ser vad som hiander kanske, de hor, de
kanske upplever hur nagot kanns. Det ar inte sjdlvklart att barn
blir uppmarksam precis det som man har tankt sig som
forskollarare, som da har betydelse nar det giller utforskande av
ett visst naturvetenskapligt fenomen. Forskollarare ar da viktiga
genom att viagleda barnen genom att rikta deras uppmarksamhet
mot det som ar viktigt att 1agga marke till. Vad det har innebar
da? Det visas sig i flera konkreta i exempel i 6versikten, som ar
tagna fran de har studierna.

Da kanske vi kan ga vidare och prata lite om det har
naturvetenskapande attityd. Ulrika?

Jag tanker att naturvetenskapande attityd som begrepp ar
jattebra att ha. Nu kan man borja prata om det med hjalp av det.
Det tror jag absolut man kan utveckla pa forskolorna. Att kunna
se och identifiera de spontana lartillfallen om man har den
naturvetenskapande attityd. Jag tanker sjalv for sidana har
exempel. For mycket av exempel som ar i studien ar nagot man
kan relatera till sjalv. Jag tanker pa ett exempel som jag har varit
med om, det dr exemplet med barn som vill hilla upp vatten i
glas. Det hander aterkommande péa forskolan. Barnen vill hilla
upp. De vill garna halla upp tills det blir den har ytspanningen.
Det ar jattefascinerade. Varfor blir det sa? Nar rinner det 6ver
och sadar?

Da kan man tanka sig med att en naturvetenskapande attityd, sa
identifierar man det har fenomenet. Till skillnad om man later till
exempel omsorg eller fostrande perspektivet, som det ocksa tas
upp i den ar 6versikten. Om man later det fa foretrade da skulle
man har kunna siaga "Nej, vi kan inte hilla upp vatten har det
rinner over och det blir jattestokigt" och sen tar man det kanske
inte vidare det heller. Med naturvetenskapande attityd sa kanske
det inte funkar hir och nu, men som Aberg uttrycker det si kan
man siga nej till den har situationen men ja till idén. For med
naturvetenskapande attityd sa kan man se de hir sakerna som
barnen gor som ett forslag till en idé, nagot som jag vill utforska
vidare. Det tror jag absolut ar ndgonting som man kan utveckla
och jobba aktivt med i forskolorna. Att utveckla ett sddant
forhallningssatt.
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Du har last den har 6versikten och daven granskat den. Vilka delar
tyckte du var sarskilda intressant och relevanta kanske, for dig
som forskolelarare?

Fran att aterkoppla till det dar sista resultatet som Karolina
beskrev nu, att knyta samman den vardagliga nivin med den
vetenskapliga nivan. Det ar ndgot som jag tyckte var valdigt
intressant. Det skapade ocksa mycket tankar kring det, hur man
kan gora. I oversikten sa presenteras det ett stycke om kulturella
redskap och da sprakliga redskap. Dar tycker jag ocksa det ar
viktigt att titta. Om vi utgar fran det har exemplet med pulkan
som vi har pratat om nu. Dar far de inte utforska vidare. Men de
gor en upptack. De far en vardaglig niva, en forstaelse av att det
gar trogt nar vi kommer ut pa asfalten. Den gled 14tt pa snon men
nar vi kommer ut till slask blir det trogare och det blir annu
svarare nar vi kommer till asfalt. Och sa testar de det. Det blir
deras vardagliga niva av forstaelse. I det har exempel sa skulle
man som pedagog eller forskollarare och komma in och koppla
det i vetenskapliga begrepp. Prata om friktion eller motstand
eller olika egenskaper. Da far man en koppling mellan den har
vardagliga forstaelsen och kunna rikta fokus och titta pa de har
naturvetenskapliga fenomenen. Det tyckte jag var intressant.

Ett annat stycke som jag ocksa fastnade for som blev lite aha-
upplever ocksa. Det var stycket om illustrationer nar det beskrivs.
Sarskild tanken att en illustration méste forhandlas tillsammans
med barnen for att vi ska fa en gemensam forstaelse vad det har
ar tant att illustrera. Da fastnade jag for det har exemplet med
nar barnen ska pa ett science center for att forsta luft som
flytkraft. Nar de kommer in har sa star det en guide som ar
utkladd till sjojungfru och sen anviander de en apelsin for att
likna att barnen ska vara apelsinen, och skalet av apelsinen ska
representera flytvisten. Det blir ocksa mycket for barnen att
forhalla sig till dar, och sa luktar det mycket apelsin. Da inleder
sjojungfrun har med att barn ocksa ska latsas. De uppmanas i
borjan att latsas. Da delar hon frukten fran skalen med ett tryck
bara, det var som forberett. Det kan ocksa vara intressant for
barnen "hur gick det dar till?" och sa blir det lite fokus pa det.
Dar uppmanas barnen att latsas att de ar frukten och flytvasten
ar apelsinen. Sen ska de forsta det har. Det vart jatteintressant. I
det har fallet s gar det inte riktigt fram till barnen. De har inte
en gemensam bild vad som ska forstas i det har fallet. Dar fick jag
mycket tankar som jag sjalv har gjort i min verksamhet.

Att beror pa det dar du sade med att latsas. Finns det nagra
exempel nir det fungerar bra det har? For det verkar pa dig ocksa
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Ulrika som att det ar lite problematisk. Nar man latsas, forstar
barnen?

Jag tanker att det blir problematisk nar barnen ska forsta
overgangen mellan nar det ar pa latsas och nir det ar pa riktigt.
Dar kan det uppsta problem om man inte 4r medveten om det
och anvander metamarkorer: att det har figurativt, det ska forstas
figurativt. Det har riktar fokus pa det naturvetenskapliga.

Jag tankte ocksa pa det har, du pratar om figurativt. En del i det
ar det antropomorfistiska sprakbruket. Dar har vi ett exempel pa
nar forskollararen anviander just det. Man ar ute i skogen och
tittar pa grasuggor, man pratar om dem som de vore manniskor.
Forskollararen stiller nadgon fraga om de tror att hur grasuggorna
varmer sig pa vintern? Om de har skor som oss manniskor? Det
kan vara ett satt att rikta barnens uppmarksambhet, att vi pratar
om. Sen som Ulrika sager att man anvander olika former av
markorer for att visa pa att det har ett som vi pratar om. Det ar
inte som det verkligen ar. D4 risker det har naturvetenskapliga
doljas, att man inte ser det.

D4 kanske du Ulrika vill vidarekoppla lite pa det hiar med olika
samtalsstrategier. Framforallt da antropomorfistiskt sprakbruk.

Jag tror att det ar valdigt vanligt forekommande i forskolan. Jag
kanner mig sjalv vildigt traffat av det. Det var ocksa nagonting
som den hir oversikten gav mig verktyg for att anvanda pa ett
annat satt an tidigare. For nagra ar sedan laste jag en artikel dar
man egentligen helt avradde fran att anvianda den har typen av
sprakbruk. Just da for att man doljer eller skapar
missuppfattningar hos barnen att forsta hur ndgonting ar. Da har
jag ocksa kant. Jag anammat det. Jag har kant att jag har haft ett
behov precis som Karolina sager, att kunna rikta barnens fokus
mot nagonting. DA beskriver den har 6versikten hur man kan
anvanda det som en resurs. For att just belysa och skapa nyfiken
och fa med sig barnen. For mig var det jattebra att bli medveten
om hur man kan anvianda antropomorfistiskt sprakbruk. Bade da
dels for att skapa nyfiken, men att man ocksa behover vara
medveten om att koppla det vidare till en niva.

Du lyssnar pa Skolforskningspodden — Dar undervisning och
undervisning mots.

Vi har pratat lite om det har med vardaglig och vetenskaplig
kunskap. Jag undrar om du Karolina skulle kunna beskriva lite
mer? Vad som karakteriserar de olika typerna av kunskap och
varfor samspelet dem emellan ar sa viktigt.
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Vardagliga och vetenskaplig kunskap eller mer precis som man
sager inom nara sociokulturellt dar man pratar mycket om
vardagliga och vetenskapliga begrepp. Vardagskunskapens syfte i
den hir oversikten till stor del da pa de erfarenheten som barnen
far vid utforskande aktiviteter. Sddan som de upplever med sina
sinnen. Det som de ser, hor och kanske kianner. Medan
vetenskapliga begrepp det ar det naturvetenskapliga innehaéllet,
som ar foremal for undervisning. Samspelet mellan de hir, de ar
viktiga i laroprocessen som du sager. Det ar for att
vardagskunskapen bildar en grund for den vetenskapliga
kunskapen. Det ar det som gor vardagskunskapen blir begriplig
och meningsfullt for barnen. Medan den vetenskapliga
kunskapen gor det mojligt att utveckla den har vardagliga
forstaelsen till en mer generell kunskap, som inte bara ror den
har situationen som man befinner sig dar och da. Utan kunskap
som man kan anvianda i flera sammanhang. Undervisningen
behover alltsa fokusera och det lyfter vi fram i 6versikten. Vi
behover fokusera bade det vardagliga och det vetenskapliga.

Det illustrerar med att forskollararen iscensatter aktiviteter som
erbjuder barnen konkreta vardagliga erfarenheter av de har
naturvetenskapliga fenomenen som da ar foremal for
undervisning. Samtidigt fokuserar man pa det vetenskapliga
genom att guida barnen och visa vad som ar viktigt att
uppméarksamma i de har aktiviteterna.

De flesta studien i den hir 6versikten utgar fran en sociokulturell
teoribildning i synen pa undervisning och larande. Varfor tror du
att just det perspektivet ar sa vil representerat?

Jag tankte forst saga det att vi sokte inte specifikt efter studier
som utgar just fran den hir teoribildningen. Det var inget krav i
urvalet. Daremot sa hade vi som krav nar vi valde ut studier, att
de skulle ha undersokt kommunikation och samspel i forskolan.
Sedan visade sig sen nar vi hade gjort vart urval att valdigt manga
studier utgick fran sociokulturell teoribildning. Ett skil kan vara
da att inom den har teoretiska traditionen sé lyfter man fram att
det ar viktigt med kommunikation och samspel f6r barn och
elevers larande. Jag ska ocksa siga att vi har studier som har
utgangspunkter fran andra teoretiska perspektiv. Bland annat
pragmatismen och variationsteori.

Niar man laser den har oversikten, varfor ar det sa viktigt att ha
koll pa den har teorin? Pa vilket satt hjalper det till nir man sen
ska arbeta med de har resultaten i undervisningen?
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Jag tanker att man kan forsta det sa har. En teori bygger pa
tidigare forskning och erfarenheter. Det bildar da ett
sammanhingande satt att forsta nagonting. De har teorierna som
tas upp i den har 6versikten som vi gar igenom lite i ganska korta
ordalag. De handlar om undervisning och larande och hur man
kan forsta det. Da genom att kidnna till de teoribildningar som en
studie utgar fran, da blir det ocksa mgjligt att se resultatet i en
enskild studie som ett exempel pa ndgonting som ar mer
overgripande och som mer generell, an det har enstaka fallet.

De teoretiska utgangspunkterna forklarar ocksa varfor en studie
har ett visst fokus. Som att studierna som tar utgangspunkt i
sociokulturell teoribildning, som manga studier gor i var 6versikt.
Dar tanker man att larande innebar att man tar till sig kulturella
redskap som jag pratade om tidigare. Att det kraver stod av
nagon som beharskar redskapet. Darfor 4r man intresserad av
hur forskolor da kan stodja och vagleda barnet i det har
redskapet eller det vetenskapliga begreppet kan anviandas.

Man far en djupare forstaelse for resultaten. Ulrika vill du
kommentera det har?

Jag tycker det ar jatteintressant. Jag ar jatteglad att det finns med
i oversikten, att man far den har forstaelsen. For samtidigt
mycket av det ar, det ar overforbart inom alla forskolans
méalomréiden. D4 tanker jag framst pa det har med att vi behover
tillagnas oss de har naturvetenskapliga begreppen for att kunna
vara den har fiffiga kompisen som guidar barnen vidare. Det
tycker jag ar jattebra i den har 6versikten. Man far med sig en hel
del begrepp. Om jag far anvinda Ake Edfelt som séger "Att
begrepp satter handtag pa verkligheten" det blir ndgon slags
metafor for det du precis pratade om nu Karolina, tanker jag. Vi
behover det ocksa i var yrkesroll for att kunna som, det ar Pilgren
som uttrycker det sa. Att kunna beskriva det har finliret ocksa.
Men just nar man far den har forstaelsen for hur man kan
anvanda kulturella redskap och sprakliga redskap och den har
pedagogiska dialogen. For det lyfts valdigt mycket upp i
oversikten. Vikten av samlarande. Vikten att stilla fragor, for det
ar pa nagot vis har vi tanker i ett sociokulturellt perspektiv att ett
larande gor. Att man synliggor tinkandet. Det blir viktigt for mig
som forskollarare att jag ocksa ser till att det ar, nir jag planerar
aktiviteter att jag anvinder mycket begrepp och rak. Att barnen
far mojligheten prata tillsammans med varandra. Att vi far tanka
tillsammans och prova tillsammans.
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Da tankte jag fraga dig Karolina, vad har du férhoppningar med
den har oversikten? Hur tror du man kan anvanda den har
kunskapen i forskolorna?

I 6versikten har vi tagit med ganska mycket av de har
situationerna som beskriv i forskolan. Dar forskollarare och barn
kommunicerar och samspelar med varandra. Nar de utforskar
naturvetenskapliga fenomen. Vi hoppas d4, tycker att Ulrika har
varit inne pa det. Att man kan kinna igen sig som forskollarare i
manga av de har situationerna som beskriv. Analyserna som
studierna ger, de ger kunskap om hur man kan forsta det som
gors och sags i det har samspelet. Pa vilket sitt detta far betydelse
for barns forutsattningar att skapa forstaelse for naturvetenskap.
Jag hoppas att den har kunskapen da ska ge de som arbetar i
forskolan nya insikter. Som bade kan bekrafta det man gor och
satta ord pa det man gor, men dven utveckla en ny forstaelse av
det som sker i undervisningen. Utveckla den.

Forskning bidrar ocksd med begrepp. Vi har en hel del begrepp.
Bland annat som ni tog upp, naturvetenskaplig attityd. Vi pratar
om vetenskaplig och vardaglig kunskap och sa vidare. Det har
hoppas vi kan framja diskussionen mellan forskollarare och ovrig
personal i arbetslaget. Att man har mojlighet samtal och utveckla
undervisningen kollegialt pa forskolan.

Just det har som du sdger att man sitter ord pa sddant som man
redan gor. Vad tror du Ulrika? Tror du att man kan anvanda
sddana har oversikter i kompetensutvecklingsarbetet?

Som pedagogisk utvecklare sa jobbar jag mycket med Pilgrens
litteratur "Undervisning i forskolan" och nar jag har last den har
oversikten sa ser jag jattemanga paralleller mellan de har tva
bockerna. I Pilgren sa beskrivs det mycket hur vi kan jobba for att
narma oss en scaffoldingstottande undervisningsmiljo. Hur
genomfor vi undervisningen? Hur planerar vi den? Hur skapar vi
larmiljoer for att pa basta satt stotta barns larande. Har far man
jattemycket konkreta exempel om hur man kan gora det har. Den
ar valdigt praktiknira oversikten ocksa. Det kdnner jag att jag
verkligen kan ta med mig direkt i min fortsatta girning sa.

Det tycker jag ocksa bra med den har 6versikten. Man behover
inte lasa den fran parm till parm heller. Man kan liksom lasa pa
om delar som man ir nyfiken pa. Till exempel om det ar att
anvanda illustrationer, hur kan man tanka kring det? Det
problematiserar s mycket som ar bra. Som skapar nya tankar
och insikter. Jag har fatt vialdigt mycket "Ah just det". Bara det
har med begrepp for att kunna beskriva barns larande sen. Det
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har exemplet med grodan. En pojke som pratar om grodan och
grodans tunga och kopplar ihop med det att han kan rulla ut den
och fanga flugor. Det han gor ar att koppla ihop grodans
morfologi med dess fysiologi. Nar jag laste det sa kande jag sjalv
att det dar har gatt mig forbi om ett barn som jag ar kontakt med
hade uttryckt det sa. Da skulle jag inte kunna ha beskrivit de har
vad barnet faktiskt gor. Jag saknar de har handtagen, de har
sprakliga redskapen for att kunna beskriva det. Jag har fatt med
mig mycket &mneskunskaper ocksa. Det tackar jag jattemycket
for.

Med det rundar vi av. Karolina och Ulrika, stort tack for att ni har
varit med. Hej hej!

Hej hej! Tack sa mycket. Det var kul att fa vara med.
Tack s mycket. Jattespannande.
Du har lyssnat pa Skolforskningspodden. En podd dar

undervisning och forskning mots. Vi finns ocksa pa webben,
skolforskningsportalen.se


https://skolforskningsportalen.se
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